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 استپي زاگرس تحت تأثير عمليات احياي بيولوژيکاي مراتع نيمهگونهو تنوع تغيير در ترکيب 

 3و اسفنديار جهانتاب 2*، پرويز غلامي1 محمدرضا ميرزايي

 20/03/1397تاريخ تصويب:  -      09/06/1396تاريخ دريافت: 

 
 

  چکيده

منفی پروژه ضروری  های مرتعی پس از اجرای عملیات احیا برای تعیین اثرات مثبت ياارزيابی تغییرات ايجاد شده در اکوسیستم

استپی اتع نیمهمرای پوشش گیاهی در باشد. اين مطالعه به بررسی اثر عملیات مختلف احیای بیولوژيک بر ترکیب و تنوع گونهمی

کاری و چرای ، کپهکاریسه منطقه نهال در برداری از پوشش گیاهیزاگرس واقع در استان کهگیلويه و بويراحمد پرداخته است. نمونه

گیاهی برای ارزيابی  های پوششگرديد. داده پلات يک مترمربعی انجام 120 استقرار با سیستماتیک -تصادفی طور شديد )شاهد( به

های گیاهی )طول ای )مارگالف و منهینیک( و گروهاينر(، غنای گونهو -ای )سیمپسون، شاننترکیب پوشش گیاهی، تنوع گونهپاسخ 

 که داد الیز واريانس نشانهای گیاهی( به اجرای عملیات احیايی مورد آنالیز قرار گرفتند. نتايج آنعمر، فرم رويشی، فرم زيستی و تیره

تحت  ارند. منطقهديگر ددرصد با هم 5داری در سطح های گیاهی در مناطق مختلف اختلاف معنیو برخی گروهای و غنـای گونه تنوع

اهی مانند گیاهان های گیای و برخی گروهنای گونههای تنوع و غکلیه شاخــص نظر از کاری(،کـاری و کـپهعملیات احیايی )نهال

ار را به خود اختصاص سرخیان، بیشترين مقدبرگان علفی، تیره چتريان، گندمیان و گلها، پهنها، گندمیکريپتوفیتچــندساله، همی

تأثیر عملیات  ای منطقه تحتنشان داد که ترکیب گونه RDAداده و منطقه تحت چرای شديد کمترين مقدار را دارا بودند. آنالیز 

 و Ferula assa-foetida، Prangos ferulaceaی مانند های مهم و ارزشمند مرتعاحیايی بیولوژيک بوده است به طوری که گونه
Dorema aucheri اصل از اين حترين پاسخ را به عملیات احیای بیولوژيک در منطقه مورد مطالعه داشتند. به طور کلی نتايج بیش

 است. اهی داشتههای پوشش گینشان داد که عملیات احیای بیولوژيک انجام شده در منطقه، تأثیر مثبتی بر شاخص مطالعه

 

 کاری، زاگرس.کاری، کپهای، احیای اکولوژيک، نهالغنای گونه هاي کليدي:واژه
 

 

 

                                                             
 باشگاه پژوهشگران جوان و نخبگان، واحد کازرون، دانشگاه آزاد اسلامی، کازرون، ايران -1

 ديار، گروه جنگلداری و پژوهشکده منابع طبیعی و زيست محیطی دانشگاه ياسوج، ياسوج، ايراناستا -2

 gholami.parviz@gmail.com* نويسنده مسئول: 
 و آبخیزداری، دانشکده کشاورزی، دانشگاه فسا، فسا، ايران گروه مرتع -3
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 مقدمه
مراتع کوهستانی زاگرس از نظر تنوع زيستی بسیار غنی 

شود. است و يکی از مناطق منحصر به فرد کشور محسوب می

ها و شرايط متنوع آب و هوايی، تنوع زيستی قابل ناهمواری

های زاگرس موجب ها و زيستگاهتوجهی را در اکوسیستم

گونه گیاهی و  2000گرديده و مأمنی را برای حـــدود 

های های در معرض انقراض ايجاد کرده است. اما در دههگونه

 هایاخیر عواملی نظیر تغییرات جمعیتی، تحولات سیستم

های وه مديريت و روشقتصادی و اجتماعی، منسوخ شدن شیا

برداری از زمین به شیوه سنتی، موجب کاهش تنوع بهره

زيستی گرديده و در حال حاضر آن را با تهديد جدی روبرو 

 (.10نموده است )

دام بیش از  مراتع کشور تعداد عمده تخريب عامل

شخم  کنی، بوته رويه، بی زودرس، چرای چرای ظرفیت مرتع،

برداران، گیاهی، تعداد زياد بهره پوشش قطع دام، نوع مراتع،

برداری است بهره بودن مشاعی و مالکیت مراتع نبودن مشخص

 وضعیت و در توان به تغییر(. از شواهد اين تخريب می10)

گیاهی چنین تغییر در ترکیبو هم  گیاهیپوشش گرايش

 تا شده موجب کنندهاننگر اين عوامل وجود (.19اشاره کرد )

 اهمیت مراتع سطح در احیايی و عملیات اصلاحی از استفاده

های مرتعی امروزه تخريب اکوسیستم (.21باشد ) داشته

زاگرس، به همراه کاهش تنوع زيستی و تغییر در ترکیب 

گیاهی موجب شده تا اين اکوسیستم سیر قهقرايی داشته 

موجب شد تا استفاده از باشد. وجود اين عوامل نگران کننده 

های اصلاحی و احیايی در سطح مراتع زاگرس اهمیت عملیات

(. احیای بیولوژيکی مراتع با رعايت شـرايط 9داشته باشد )

تواند موجب بهبود کمی و کیفی پوشش گیاهی اکولوژيکی می

ژيک يکی از (. احیــای بیولو14و خصوصیات خاك گردد )

کاری، پاشی، بذرشامل بذر های احیای مراتع است کهروش

(. در حال 21باشد )کاری میکاری و نهالکاری، میانکپه

های مرتعداری و آبخیزداری ها در طرححاضر اين عملیات

شوند. يکی جهت حفظ آب، خاك و پوشش گیاهی انجام می

ها، کمک به اصلاح و احیای پوشش از اهداف مهم اين عملیات

که ید علوفه برای دام است. اينگیاهی مرتعی و همچنین تول

بعد از انجام عملیات احیا چه تغییراتی در پوشش گیاهی و 

افتد خاك به عنوان اجزاء اصلی اکوسیستم مرتعی اتفاق می

تواند موفقیت يا عدم موفقیت ای است که میخود مســـأله

عملیات احیايی را نشان دهد احیای پوشش گیاهی موجب 

گردد که های مرتعی میدر اکوسیستمايجاد توالی ثانويه 

تواند تغییر در ساختار و پويايی پوشش گیاهی و همچنین می

تغییر در ساير اجزاء اکوسیستم نظیر خاك را به همراه داشته 

شود (. موفقیت اقدامات بیولوژيک زمانی حاصل می30باشد )

های اکوسیستم در طول زمان ارزيابی و با مناطق که مشخصه

مناطق احیايی با مناطق  (. مقايسه18ايسه شوند )شاهد مق

کنند که میزان شاهد متناظر خود به عنوان شاخصی عمل می

های اصلاح و توسعه پیاده شده در پیشرفت اهداف اصلی طرح

دهند. در اين مناطق مورد نظر را در طی زمان را نشان می

های پوشش گیاهی به عنوان راستا بررسی تغییرات مؤلفه

های طبیعی تبلور کاملی از اثرات ختار اصلی اکوسیستمسا

باشد لذا مطالعه متقابل عوامل محیطی و مداخلات انسانی می

های مرتعی آن معرف چگونگی وقوع تغییرات در اکوسیستم

(. برخی تحقیقات به بررسی اثرات عملیات مختلف 7باشد )می

ند که ( بر پوشش گیاهی پرداخت26 و 20، 11، 9، 7احیايی )

اکثر مطالعات به تغییرات درصد تاج پوشش و تولید پوشش 

 گیاهی طی اين عملیات احیايی بیولوژيک اذعان داشتند.

های مختلف احیايی انجام مراتعی که در آنها عملیات

اند بستری هستند برای مطالعات تحقیقاتی تا بتوان برای شده

و در  های مختلف را ارزيابیمناطق مختلف اثرات عملیات

هايی برای مناطق مختلف رويشی کشور بندینهايت به جمع

رسید. در اين راستا تحقیق حاضر به مطالعه پوشش گیاهی 

کاری کاری و نهالپس از اجرای يک پروژه احیايی شامل کپه

ها در احیای پرداخته است. با توجه به اهمیت اين عملیات

اين سؤال  پوشش گیاهی مراتع اين تحقیق سعی دارد تا به

تواند پاسخ دهد که آيا اجرای عملیات احیای بیولوژيک می

های مختلف پوشش گیاهی مراتع موجب تغییر در شاخص

نیمه استپی منطقه مله شوره و گورگو شهرستان بويراحمد و 

 تر منطقه زاگرس گردد؟در سطح وسیع
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 هامواد و روش
 منطقه مورد مطالعه

اين تحقیق در مراتع يیلاقی منطقه مله شوره و گورگو 

واقع در شهـــرستان بويراحمد استـان کهگیلويه و بويراحمد 

 45و عرض شمالی ً 52° 7´ 14تا  ً 51° 40´ 02)طول شرقی ً

( انجام پذيرفت. متوسط ارتفاع 33° 30´ 20تا ً °30  20´

ار باشد و بر اساس آممتر از سطح دريا می 2500منطقه 

 570ساله متوسط بارندگی سالیانه منطقه  30بلندمدت 

 7/17متر است. میانگین درجه حرارت سالانه اين منطقه میلی

رژه، دارای اقلیم نمای آمبگراد و بر اساس  اقلیمانتیدرجه س

 خشک است. نیمه

 
 برداري پوشش گياهينمونه

برداری از پوشش گیاهی در فصل در اين تحقیق نمونه

( انجام گرديد. از 1396منطقه )ارديبهشت ماه سال رويش 

سیستماتیک در هر منطقه  -برداری تصادفیروش نمونه

کاری و تحت چرای دام يا شاهد( به طور مجزا کاری، نهال)کپه

برداری پوشش گیاهی سه ترانسکت استفاده شد. برای نمونه

هايی مانند کاری شده )با گونهبرای هر يک از مناطق کپه

 Prangos(، جاشیر )Ferula assa-foetidaنغوزه )آ

ferulacea( بیلهر ،)Dorema aucheriکاری شده )با ((، نهال

اصله در  50(( با تراکم Juglans regiaهايی مانند گردو )گونه

د( برای منطقه تحت چـرای دام )شاه هکتار و شش ترانسکت

به دلیل  هاگیری شدند. علت اختلاف در تعداد ترانسکتاندازه

برداری بود. در امتداد تفاوت در مساحت مناطق نمونه

پلات مستقر شد و در هر پلات يک مترمربعی  10ها ترانسکت

درصد پوشش تاجی به تفکیک گونه در فرم مخصوص ثبت 

پلات برداشت گرديد.   120ترانسکت و  12گرديد. در مجموع 

های گونه هایهای گیاهی نیز با استفاده از دادهدرصد گروه

 گیاهی محاسبه شد. 

 

 هاتجزيه و تحليل آماري داده

های مربوط به درصد تاج پوشش از آنجايی که داده

گیاهی از توزيع نرمال پیروی ندارند لذا قبل از آنالیز تبديل 

ها انجام شد. به منظور بررسی اثر عملیات لگاريتی بر روی داده

های گیاهی ها، گروهاحیايی بیولوژيک بر پاسخ انفرادی گونه

های گیاهی( و تنوع )طول عمر، فرم رويشی، فرم زيستی، تیره

ای )غنای وينر و سیمپسون(، غنای گونه -ای )شانونگونه

مارگالف و منهینیک( و يکنواختی پايلو در مناطق مختلف از 

طرفه در قالب طرح کاملاً تصادفی استفاده آنالیز واريانس يک

برای مقايسه  LSDر معنی دار از روش شد. در صورت وجود اث

مستقل برای مقايسه پاسخ  tمیانگین استفاده شد. از آزمون 

های گیاهی واقع در دو منطقه استفاده گرديد. انفرادی و گروه

های صورت پذيرفت. شاخص 3.2.3Rمحاسبات آماری در برنامه 

غنا و تنوع و همچنین يکنواختی پايلو مناطق مختلف با 

های آنالیز محاسبه گرديد. از روش PASTافزار از نرماستفاده 

چند متغیره برای ارزيابی اثر عملیات احیايی بیولوژيک بر 

ترکیب گیاهی استفاده شد. در اين قسمت چون طول گراديان 

استفاده شد. در اين  RDAکمتر از سه بود بنابراين از آنالیز 

کارلو با مونتاز روش آزمون  Fداری مقدار آنالیز برای معنی

(. انجام اين آنالیزها با استفاده 17جايگشت انجام شد ) 999

صورت گرفت. برای تمام  CANOCOافزار نرم 5/4از نسخه 

های تبديل شده، میانگین برگردانده يا حقیقی يا هندسی داده

 اند.ها گزارش شدهدر جداول و شکل

 

 نتايج
جود در پوشش هاي مواي و پاسخ انفرادي گونهترکيب گونه

 گياهي به عمليات مختلف احيايي

گونه گیاهی ثبت  49در منطقه مورد مطالعه تعداد 

کاری و شاهد )چرای دام( کاری، نهالکه در منطقه کپه گرديد

گونه گیاهی حضور داشتند )جدول  22و  31، 25به ترتیب 

 11کاری، گونه منحصراً در منطقه کپه 11(. از اين تعداد 1

گونه در منطقه شاهد )چرای  6کاری و منطقه نهالگونه در 

کاری به ترتیب (. در منطقه کپه1دام( مشاهده گرديد )جدول 

 و Ferula assa-foetida، Prangos ferulaceaهای گونه
Dorema aucheri  بیشترين درصد تاج پوشش را به خود

کاری (. همچنین در منطقه نهال1اختصاص دادند )جدول 

 Hordeum glaucum ،Prangos ferulaceaهای ونهترتیب گبه
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بیشترين درصد تاج پوشش را داشتند  Cichorium intybusو 

 Euphorbia(. در منطقه شاهد )چرای دام( 1)جدول 

helioscopia ،Astragalus verus  وPhlomis olivieri  چنین

(. مقايسه میانگین درصد تاج 1غالبیتی را داشتند )جدول 

نه گیاهی مشترك بین دو منطقه با استفاده از گو 11پوشش 

انجام پذيرفت. نتايج نشان داد که عملیات احیايی اثر  tآزمون 

(. 1داری فقط بر سه گونه گیاهی داشته است )جدول معنی

 Hordeumهای ها نشان داد که گونهمقايسه میانگین

bulbosum  ،Poa bulbosa  وTeucrium polium  که مشترك

کاری و شاهــد و بودند از درصد تاج پوشش ق نهالبین مناط

کاری نسبت به شاهد برخوردار بودند بیشتری در منطقه نهال

گونه مشـترك در سه منطقه  9(. آنالیز واريانس برای 1)جدول 

نشان داد که اثر عملیات مختلف احیايی برای سه گونه 

 (. مقايسه میانگین نشان داد که1دار گرديد )جدول معنی

و  Bromus danthoniae، Cichorium intybusهای گونه

Hordeum glaucum د تاج پوشش را در منطقه بیشترين درص

کاری و کمترين درصد را در منطقه شاهد کاری و نهالکپه

 (.1داشتند )جدول 

 

 

 (ها ميانگين هندسي هستنددادهبويراحمد ) استپيطي عمليات احيايي در مراتع نيمههاي گياهي ميانگين درصد تاج پوشش گونه -1جدول 

 نام علمی گونه  نام مخفف  کاریکپه کارینهال شاهد    tيا  Fآماره  Pمقدار 

- -    - - 3/0  As.ov  Astragalus ovinus  

72/0 35/0-    53/0 44/0 -  Ac.mi  Achillea millefolium  

- -    27/0 - -  Ae.tr  Aegilops triuncialis  

- -    - 27/0 -  Al.ak  Allium akaka  

- -    - 73/0 -  Am.ha  Amygdalus haussknechtii  

- -    - 4/0 -  Ar.la  Arctium lappa  

- -    - 52/0 -  Ar.pe  Artemisia persica 

- -    77/0 - -  As.po  Astragalus podolobus 

07/0 67/2    04/1 7/1 4/0  As.ve  Astragalus verus 

003/0 16/6    36/0b 01/1a 3/1a  Br.da  Bromus danthoniae  

- -    - 56/0 -  Ca.dr  Cardaria draba  

- -    19/0 - -  Ce.ib  Centaurea iberica 

47/0 73/0    71/0 55/0 31/0  Ce.mi  Cerasus microcarpa 

008/0 93/4    51/0b 52/1a 09/1a  Ci.in  Cichorium intybus  

- -    38/0 - -  Cr.cr  Crupina crupinastrum  

64/0 46/0    - 76/0 02/1  Da.mu  Daphne mucronata  

- -    - - 75/1  Do.au  Dorema aucheri  

- -    - - 51/0  Er.ma  Eremostachys macrophylla  

06/0 8/2    23/0 7/0 37/0  Er.b  Eryngium billardieri  

59/0 51/0    11/1 04/1 88/0  Eu.he  Euphorbia helioscopia  

64/0 47/0    82/0 01/1 62/0  Eu.ma  Euphorbia macrostegia  

- -    51/0 - -  Eu.sz  Euphorbia szovitssii  

- -    - - 67/3  Fe.as  Ferula assa-foetida  

- -    - 44/0 -  Ga.mi  Galium mite  

- -    3/0 - -  Gl.gl  Glycyrrhiza glabra  

95/0 06/0    - 19/0 2/0  Gu.to  Gundelia tournefortii 
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 هاي تنوع، غنا و يکنواختي پوشش گياهيشاخص

غنا  های مختلف تنوع،نتايج تجزيه واريانس برای شاخص

ها پاسخ صای نشان داد که همه شاختی گونهو يکنواخ

(. 2داری به عملیات احیای بیولوژيک داشتند )جدول معنی

ای نشان داد تنوع و غنای گونهمقايسه میانگین هر دو شاخص 

کاری مشاهده ها در منطقه نهالکه بیشترين مقدار اين شاخص

ها را مراتع شاهد به خود شدند و کمترين میزان اين شاخص

لو در (. شاخص يکنواختی پاي2اختصاص داده بودند )جدول 

مراتع شاهد بیشتر از دو منطقه تحت عملیات احیايی بودند و 

کاری اختلافی مشاهده نشد کاری و نهالبین دو منطقه کپه

 (.2)جدول 

  

(1ادامه جدول )  

Fآماره  Pمقدار  يا   t   کاریکپه نهالکاری شاهد  نام علمی گونه  نام مخفف  

001/0 >  52/28    0/12c 2/75a 0/98b  Ho.bu  Hordeum  glaucum 

004/0  01/3    0/34b 1/14a -  Ho.bu  Hordeum bulbosum 

- -   - 49/0  -  Hy.sc  Hypericum scabrum 

- -   - - 24/0   Is.ca  Isatis cappadocica  

- -   - - 4/0   Ix.ta  Ixiolirion tataricum  

3/0  03/1-    43/0  25/0  -  Ma.vu  Marrubium vulgare  

- -   - 5/0  -  Mu.te  Muscari tenuiflorum  

49/0  7/0    84/0  86/0  48/0   Ph.ol  Phlomis olivieri  

17/0  37/1    17/0  - 39/0   Pl.la  Plantago lanceolata  

01/0  54/2    0/28b 0/77a -  Po.bu  Poa bulbosa  

- -   - 6/0  -  Po.pr  Poa pratensis  

26/0  12/1    - 95/1  45/3   Pr.fe  Prangos ferulacea 

97/0  04/0    37/0  36/0  -  Pt.pl  Pterocephalus plumosus 

- -   - - 39/0   Sa.sc  Salvia sclarea  

75/0  31/0    - 54/0  63/0   Sa.mi  Sanguisorba minor  

- -   - - 09/0   Sa.ba  Satureja bachtiarica  

- -   - 2/1  -  Sm.au  Smyrniopsis aucheri  

- -   - - 38/0   St.pi  Stachys pilifera 

- -   - 38/0  -  Ta.cr  Taeniatherum crinitum  

- -   - - 09/0   Ta.po  Tanacetum polycephalum  

03/0  13/2    0/14b 0/51a -  Te.po  Teucrium polium  

- -   - 33/0  -  Tr.gr  Tragopogon graminifolius 

- -   - - 62/0   Tr.ca  Tragopogon caricifolius 
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 بويراحمداستپي هاي تنوع و غناي پوشش گياهي طي عمليات احيايي در مراتع نيمهمقايسه ميانگين شاخص -2جدول 

 دار پررنگ شده است.معنی Fدار بین مناطق با حروف متفاوت نشان داده شده است و مقادير * اختلاف معنی

هاي گياهي موجود در پوشش گياهي به عمليات پاسخ گروه

 احيايي مختلف

های گیاهی نتايج آنالیز واريانس نشان داد که همه گروه

بو، تیره فرفیون و تیره ها، تیره شبها، تروفیتسالهبه جز يک

داری به عملیات احیايی مختلف داشتند نعناعیان پاسخ معنی

های (. مقايسه میانگین نشان داد که همه گروه3)جدول 

درصد تاج پوشش را  گیاهی به جز تیره بقولات، بیشترين

کاری شده و کمترين درصد تاج پوشش را منطقه منطقه نهال

شاهــد )تحت چــرای دام( دارا بودند و بین دو منطقه 

داری مشاهده نگرديد کاری اختلاف معنیکاری و کپهنهال

(. تیره بقولات بیشترين درصد تاج پوشش را در 3)جدول 

کاری داشتند و همنطقه شاهد و کمترين را در منطقه کپ

داری کاری با دو منطقه ديگر اختلاف معنیمنطقه نهال

 (.3نداشتند )جدول 

 

 
 

 هستند( هندسي ميانگين ها)داده بويراحمد استپيهاي گياهي طي عمليات احيايي در مراتع نيمهميانگين درصد تاج پوشش گروه -3جدول 
 P مقدار  tيا  Fمقدار  شاهد کارینهال کاریکپه های گیاهیگروه

 84/0 17/0 94/1 14/2 75/1 سالهيک طول عمر

 <28/70a 35/74a 71/31b 92/151 001/0 سالهچند 

 17/0 74/1 94/1 06/3 75/1 تروفیت فرم زيستی

 <46/56a 06/54a 81/25b 99/45 001/0 کريپتوفیتهمی 

 <4/0a 75/1b 29/0b 95/16 001/0 کريپتوفیت 

 <57/0b 08/1a 44/0b 99/31 001/0 گندمیان فرم رويشی

 <78/1a 7/1a 44/1b 64/34 001/0 برگان علفیپهن 

 <Apiaceae 49/1a 81/0b 14/0c 93/105 001/0 *های گیاهیتیره

 Asteraceae 43/2b 21/5a 29/2b 58/4 01/0 

 Brassicaceae 23/0 56/0 - 48/1- 14/0 

 Euphorbiaceae 06/2 3/3 99/3 52/2 08/0 

 Fabaceae 74/0b 71/1ab 38/3a 66/5 004/0 

 Lamiaceae 73/2 02/2 69/1 11/1 33/0 

 Poaceae 74/2b 91/10a 76/1b 99/31 001/0> 

 Rosaceae 94/0b 63/2a 86/0b 83/3 02/0> 

-طرفه برای گروههای گیاهی محاسبه نشد. لازم به ذکــر است که آنالیــز واريانس يکگروههای گیاهی که فقط شامل يک گونه گیاهی بودند، را جزو * تیره

دار بین مناطق با حروف متفاوت اختـلاف معنی های گیاهی واقع در دو منطقه صورت گرفت.مستقل برای گروه  tهای گیاهی واقع در سه منطقه و آزمون

 پررنگ شده است.دار معنی Fنشان داده شده است و مقادير 
 

 

 P مقدار  Fآماره  شاهد کارینهال کاریکپه شاخص

 > 42/5b 5/8a 92/3c 75/117 001/0 تعداد گونه

 > 65/0b 74/0a 61/0b 48/11 001/0 تنوع سیمپسون

 > 34/1b 71/1a 14/1c 25/36 001/0 واينر -تنوع شانن 

 > 03/1b 72/1a 82/0c 15/78 001/0 غنای مارگالف

 > 63/0b 96/0a 65/0b 31/35 001/0 غنای منهینیک

 > 72/0b 69/0b 84/0a 38/35 001/0 يکنواختی
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هاي گياهي موجود در پوشش گياهي به پاسخ کل گونه

 عمليات احياي بيولوژيک

نشان داد که  RDAآنالیز چند متغیره حاصل از آنالیز 

ش داری بر روی ترکیب پوشعملیات احیای بیولوژيک اثر معنی

 (. نمودار دوگانه اينF=62/9و  P=001/0داشته است )گیاهی 

ر دکاری و شاهد کاری، نهالآنالیز نشان داد که مناطق کپه

ای پوشش منطقه مورد مطالعه به طور متفاوتی ترکیب گونه

ر (. همان طور که د1گیاهی را تحت تأثیر قرار دادند )شکل 

ترکیب کاری شده کاری و نهالشود منطقه کپهشکل ديده می

 .(1گیاهی متفاوتی داشته و از منطقه شاهد جدا شدند )شکل 

های ارزشمند و خوشخوراك مانند اکثر گونه

Tragopogon graminifolius ،Bromus danthoniae ،
Teucrium polium  ،Sanguisorba minor ،Prangos 

ferulacea ، Salvia sclarea ،Taeniatherum crinitum  ،
Eryngium billardieri ،Ferula assa-foetida ،

Eremostachys macrophylla ،Satureja bachtiarica ،
Astragalus verus ،Dorema aucheri ،Astragalus ovinus ،

Smyrniopsis aucheri ،Allium akaka  وGalium mite 

کاری و حضور بیشتری با منطقه تحت عملیات احیايی )نهال

های کمی از جمله (. تعداد گونه1 کاری( داشتند )شکلکپه

Glycyrrhiza glabra ،Phlomis olivieri ،Centaurea 

iberica ،Euphorbia helioscopia و Euphorbia 

macrostegia  بیشتر در منطقه شاهد )تحت چرای دام( ديده

شدند که در زمره گیاهان زياد شونده و با خوشخوراکی کم 

 (.1قرار دارند )شکل 

 
 

 
استپي بويراحمد، استان کهگيلويه و به عملـيات احيـــاي بيولوژيک در مراتع نيمه RDAاي در آناليز پاسخ ترکيب گونه -1شکل 

هاي گياهي دو حرف اول کاري شده و شاهد )چراي دام( با مثلث نشان داده شده است. نام گونهکاري شده، نهالعوامل محيطي )کپه بويراحمد.

 (.1)جدول  نام علمي جنس و دو حرف اول نام گونه است

  

-0.6 1.0

-1
.0

1.
0

As.ov

Ac.mi

Ae.tr

Al.ak

Am.ha
Ar.la

Ar.pe

As.po

As.ve Br.da

Ca.dr

Ce.ib

Ce.mi

Ci.in

Cr.cr

Da.mu

Do.au

Er.ma

Er.b
Eu.he

Eu.ma

Eu.sz

Fe.as

Ga.mi

Gl.gl

Gu.to

Ho.bu

Ho.bu Hy.sc

Is.ca
Ix.ta

Ma.vu

Mu.te

Ph.ol

Pl.la

Po.bu

Po.pr

Pr.fe

Pt.pl

Sa.sc

Sa.mi

Sa.ba

Sm.au

St.pi

Ta.cr

Ta.po

Te.po Tr.gr

Tr.ca

Drill

Planting

Grazing
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 گيري بحث و نتيجه
ای فاکتور مهمی در بررسی فرآيندهای ترکیب گونه

رود احیای مراتع است و شاخصی از وضعیت مرتع به شمار می

 ،Ferula assa-foetidaهای کاری گونهدر منطقه کپه (.6،3)

Prangos ferulacea  و Dorema aucheri  بیشترين درصد

ها تاج پوشش را به خود اختصاص دادند که غالبیت اين گونه

باشد. همچنین در منطقه ها میبه دلیل بذرکاری اين گونه

، Hordeum glaucumهای کاری به ترتیب گونهنهال

Prangos ferulacea  وCichorium intybus  بیشترين درصد

های ارزشمند تاج پوشش را داشتند که افزايش اين گـونه

تواند به دلیل ايجاد شرايط مطلوب توسط گیاهان درختی می

ای کشت شده و همچنین ايجاد شرايط و درختچه

های منحصر (. حضور گسترده گونه31میکروکلیمايی است )

حیايی تائید کننده شرايط رويشی مناسب و مهیا به مناطق ا

شدن شرايط محیطی مطلوب منطقه برای تکمیل دوره رويش 

گیاهی به واسطه عملیات احیايی )مهمترين آن جلوگیری از 

های ارزشمند در اثر چرای دام( است. افزايش حضور گونه

، 8، 2، 1عملیات فوق در مطالعات بسیاری گزارش شده است )

همچنین آنالیز چند متغیره نشان داد که عملیات  (.13 و 9

ای داشته داری بر روی ترکیب گونهاحیای بیولوژيک اثر معنی

کاری کاری و نهالاست و اين آنالیز نشان داد که مناطق کپه

ای مشابهی داشته و منطقه تحت چرای دام شده ترکیب گونه

تواند از می چرای دامترکیب متفاوتی با مناطق قبلی داشتند. 

تولید مثلی به  هایطريق کاهش اختصاص فتوسنتز به اندام

ها باعث کاهش دانه ها وخاطر برداشت برگ و يا حذف گل

های خوشخوراك گونه تولید بذر و در نتیجه کاهش تراکم بذر

های خوشخوراك که باعث نابودی گونه( به طوری15شود )

 (.29گردد )

شتری با مناطق های خوشخوراك همبستگی بیگونه

کاری( داشتند. کاری و نهالعملیات احیای بیولوژيک )کپه

ای و غیرخوشخوراك هم بیشتر در مناطق های خاکروبهگونه

تحت چرای دام مشاهده شدند. با بررسی دقیق آنالیز فوق به 

های خیلی خوشخوراك و خوشخوراك رسد که گونهنظر می

بوده و غالبیت را به  کاری بیشترکاری و نهالدر مناطق کپه

خوشخوراك و های غیراند. جايگزينی گونهخود اختصاص داده

تواند زنگ سمی در پوشش گیاهی منطقه تحت چرای دام، می

خطری برای اثرات منفی در ترکیب و الگوهای جامعه گیاهی 

منطقه باشد. در همین راستا بسیاری از محققین تأکید 

مرتعی به دلیل ايجاد  اند که چرای دام در جوامعکرده

مغذی، چرای انتخابی،  نـاهمگنی مکـانی در پـراکنش مـواد

( و اثراتی که در پخش بذر 24گلـدکوبی، تولیـد فضـولات )

 و 22پوشش گیاهی باشد ) توانـد عـاملی در تغییـردارند، مـی

23 .) 

های ای از ويژگیهای تنوع و غنا گونهتغییرات شاخص

ای کاری شده است. هر چه تنوع گونههای دستاکوسیستم

يک اکوسیستم بالاتر باشد، مقاومت آن در برابر تخريب بیشتر 

های اکولوژيک قبلاً اشغال شده و از است زيرا اغلب آشیان

(. افزايش 28شود )منابع موجود به بهترين نحو استفاده می

های تنوع و غنای در اين پژوهش، حاکی از اثرات شاخص

کاری( در اين کاری، کپهت احیای بیولوژيکی )نهالمثبت عملیا

تواند به دلیل احیای پوشش منطقه بوده است که اين امر می

. وجود زير اشکوب غنی در ای است باشدگیاهی و ترکیب گونه

کاری وبه دلیل نقش پرستاری گیاهان، علت اصلی منطقه نهال

باشد. یکاری مهای غنا و تنوع در منطقه نهالافزايش شاخص

ای در اثر عملیات احیايی بیولوژيک افزايش تنوع و غنای گونه

ژنگ و هالین ( و يونگ2009لعات جعفری و همکاران )در مطا

 (2010) و آنگاسا و اوبا (2008) ، شیفانگ و همکاران(2003)

به طور کلی عملیات احیای بیولوژيک انجام شده در  ديده شد.

قه شد که اين تغییر و افزايش منطقه باعث تغییر در تنوع منط

های کاری  با گونهکاری و نهالتواند به دلیل کپهتنوع و غنا می

بومی و دارويی منطقه باشد. همچنین با توجه به افزايش تنوع 

ها در ای در مناطق احیايی و کاهش اين شاخصو غنای گونه

های احیايی منطقه شاهد يا تحت چرای دام، بنابراين برنامه

کاری با کاری و همچنین کپهنند قرق، قرق به همراه نهالما

های ارزشمند دارويی و صنعتی بومی به همراه برنامه گونه

 گردد. چرايی منظم توصیه می

ها، تیره ها، تروفیتسالههای گیاهی به جز يکهمه گروه

داری به بو، تیره فرفیون و تیره نعناعیان پاسخ معنیشب
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های لف نشان دادند. پاسخ مثبت تیرهعملیات احیايی مخت

تواند به چتريان، گندمیان و گل سرخیان به عملیات احیاء می

های ارزشمند اين تیره و نیز ايجاد واسطه بذرپاشی با گونه

به طور  بقولات کاری باشد. تیرهمیکروکلیما مناسب در اثر نهال

اند توشاهـــد بیشتر است. علت آن می داری در منطقهمعنی

ای مانند گون در های درختچهحضور غالب گونهدر ارتباط با 

شاهد  در منطقه دار تیره فوقاين منطقه باشد که افزايش معنی

تحت عملیات  را به دنبال داشته است. گندمیان در منطقه

داری بیشتر از شاهد بود. اين به دلیل احیايی به طور معنی

ها نسبت به اير گونههای علفی در بین سپاسخ سريع گونه

. از نظر ارزش مرتعی (16 و 5باشد )مديريت اعمال شده می

 نیز خوشخوراکی بالايی دارند.  

کلی عملیات احیای بیولوژيک انجام شده در به طور

ای و افزايش درصد تاج منطقه باعث تغییر در ترکیب گونه

های گیاهی در ای و گروهپوشش گیاهی، تنوع، غنای گونه

کاری در کاری و کپهمورد مطالعه شد. به دلیل نهال منطقه

چند سال اخیر اجازه ورود دام به دامداران منطقه داده نشده 

های گیاهی در منطقه و همچنین با توجه به بهبود شاخص

تحت عملیات احیايی بیولوژيک، بنابراين ايجاد قرق همراه با 

همچنین کاری توسط گیاهان دارويی و ارزشمند بومی و کپه

گردد. همچنین لازم است که برنامه چرايی منظم توصیه می

های احیايی پس از چند سال از اجرای آن پايش و پروژه

های پوشش گیاهی مورد ارزيابی شوند تا اثرات آن بر شاخص

 بررسی قرار گیرند.
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